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1 PLAN D-E SITUATION

1.1 Extrait de carte IGN
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1.2 Image aérienne

CEBTP

Projet de
Lotissement
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2 CONTEXTE DE L’ETUDE

2.1 Données générales

2.1.1 Généralités
Nom de I'opération : Lotissement le Dionval
Localisation / adresse : Rue Jean Moulin
Commune : SAINT PIAT (28)

Client et demandeur de la mission : SAEDEL

2.1.2 Intervenants
Maitre d’ouvrage : SAEDEL
Maitre d’ceuvre : VERDI INGENIERIE

2.1.3 Documents communiqués
Document Echelle Origine / référence Date
Plan de composition du 111000 SAEDEL
lotissement Plan PA4 Transmis le
Plan d’implantation 111000 SAEDEL 08/04/2016
prévisionnelle du bati Plan PA9
Plan parcellaire 1/750 SAEDEL 10/05/2016

Plan 01
2.14 Documents en notre possession

Document traitant de I'étude préliminaire de site (G11) pour les pavillons et d’étude d’avant-projet (G12)
pour les voiries, réalisé par Ginger CEBTP et référencé OCH2.D.0152 — G05610CH du 23 septembre
2013.

Document traitant de la localisation et de la nature des remblais réalisé dans le cadre d’'une mission G5
par Ginger CEBTP référencé OCH2.G.0095 — G06435CH du 22 avril 2016.
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2.2 Description du site

2.2.1 Topographie, occupation du site et avoisinants

Le site concerné par les investigations est relativement plan avec une légere pente (1%) orientée vers
I'Ouest.

Lors de notre intervention, le terrain était en grande partie occupé par un champ en herbe et une parcelle
en friche.

Nota : La partie sud de la zone d’étude n’était pas accessible sur une bande de 25 m environ de largeur
car elle était occupée par un champ cultivé (colza).

L’emprise des ouvrages est libre de toute mitoyenneté.

2.2.2 Contexte géotechnique

D’apres notre expérience locale et la carte géologique de CHARTRES a I'échelle 1/50000, le site serait
constitué des formations suivantes de haut en bas, sous d’éventuels remblais d'aménagement et/ou
sous une faible épaisseur de terre végétale :

- les Limons des Plateaux ;
- les Alluvions anciennes : silex émousseés (graves) et sables ;

- le substratum constitué par la craie blanche a silex du Sénonien.
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Selon les données du BRGM, le secteur d'étude se situe en zone d’aléa nul pour les
Alluvions anciennes a faible pour les Limons des Plateaux vis-a-vis du risque de retrait/gonflement des

sols argileux.

Légende des argiles

. Argiles
[ Aléa fort
] Alés moyen
[JAlés fsible
[ Aléa & priori nul

, '\Jicn Moulhin p/

e Dionval / \
Enfin, la carte des aléas inondation établie par le BRGM indique que le site est classé en zone d'aléa
moyen a fort vis-a-vis du risque d’inondation par remontée de nappe.

Légende sédiment

I Sensibilitétres faible a inexistante

[l Sensibilitétres faible

[ sensibilitéfaible

[ Sensibilité moyenne

Il Sensibilitéforte

El Sensibilitétres €levée, nappe affleurante
[ Non r€alisé

Enfin, selon ces données, il existe des cavités localisées sur I'emprise de la commune étudiée mais pas
a proximité immédiate du terrain étudié (> 400 m).

Dossier : OCH2.G.0095 - G06435CH  Indice 1 du 02/06/2016 Page 9/29

ET602 veysiz 2
Ol 2272077



Ginger CEBTP Agence de Chartres
Affaire : SAINT PIAT (28) - Lotissement Le Dionval \) 3

”

CEBTP

2.2.3 Contexte sismique

Les régles de classification et de construction parasismiques pour les batiments de classe dite « a risque
normal » (décret n°2010-1255 du 22/10/2010 modifié par 'arrété du 25/10/2012) sont applicables. Le site
étudié est classé en zone de sismicité 1 (tres faible).

2.3 Caractéristiques de I'avant-projet

2.3.1 Description de l'ouvrage

D’aprés les documents cités au paragraphe 2.1.3 et les informations fournies, le projet prévoit la
construction de 15 pavillons individuels répartis sur autant de lots de surfaces comprises entre 490 et
738 m? situés dans le lotissement « Le Dionval » a SAINT PIAT (28).

2.3.2 Sollicitations appliquées aux fondations et aux niveaux-bas

Les descentes de charges du projet ne nous ont pas été communiquées. Par conséquent, les
sollicitations vis-a-vis des ELS sont estimées par Ginger CEBTP, sous toutes réserves, a :

- charge verticale sur appuis isolés : <250 kN,
- charge verticale sur appuis continus : <105 kN/ml.
- surcharges d'exploitation uniformément réparties au niveau-bas : <5kPa.

Dans le cas de charges réelles différentes des estimations ci-dessus, il conviendrait de revoir tout ou
partie de nos conclusions.

2.3.3 Terrassements prévus

Pour insérer le projet dans le site, il est prévu un simple reprofilage du terrain ne nécessitant pas de
remblais/déblais supérieurs a 0.3 m de hauteur.
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2.4 Mission Ginger CEBTP

La mission de Ginger CEBTP est conforme au contrat n® OCH2.G.0127 - G06435CH.

Il s’agit d’une mission d’étude géotechnique de conception, phase avant-projet (G2 phase AVP) selon la
norme AFNOR NF P 94-500 de novembre 2013 sur les missions d’ingénierie géotechnique.

La mission comprend, conformément au contrat, les prestations suivantes :
- Approche du contexte géotechnique du site :
Faire une premiere approche d’un modéle géologique ;
Etudier les différents risques naturels identifiés ;
Qualifier le risque de liquéfaction sous séisme ;
Faire une premiére estimation des caractéristiques géotechniques importantes.

o O O

- Approche des Principes Généraux de Construction :
o Analyse du contexte et principes d’adaptation.
o Adaptations générales de 'avant-projet :
= Reéalisation des terrassements ;
= Traficabilité en phase chantier ;
= Terrassabilité des matériaux ;
= Drainage en phase chantier.
Niveau-bas.
Fondation de la structure :
= Exemple de fondation envisageable ;
= Déterminer les horizons d’ancrage de la fondation ;
= Approche de la contrainte admissible du sol pour un type de fondation ;
= Approche des paramétres de dimensionnement des fondations envisageable ;
= Exemples de calcul pour quelques fondations types ;
= Dispositions constructives.
Protection des ouvrages vis-a-vis de I'eau.
Protection vis-a-vis du retrait-gonflement.
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Il convient de rappeler que les aspects suivants ne font pas partie de la mission :

I'étude de stabilité des talus ;

I'étude des ouvrages de souténements éventuels ;

la reconnaissance de cavités ;

I'évolution dans le temps de I'hydrogéologie locale (propriétés des différents aquiféres, niveaux
d’eau caractéristiques EB, EF, EH, EE, PHEC) ;

les études de pollutions ;

la reconnaissance des anomalies géotechniques situées en dehors de I'emprise des
investigations.

Conformément a la norme NF P94-500 de novembre 2013, une étude de projet G2 phase Projet
(G2 PRO) doit étre envisagée afin de valider les Principes Généraux de Construction établis en
phase AVP, a fournir un dossier de synthése des hypothéses géotechniques a prendre en compte
au stade du projet (valeurs caractéristiques des parameétres géotechniques en particulier), établir
des notes techniques donnant les choix constructifs des ouvrages géotechniques et des notes de
calcul de dimensionnement.
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3 INVESTIGATIONS GEOTECHNIQUES

Les moyens de reconnaissance et d’essais ont été définis par Ginger CEBTP en accord avec le client.

3.1 Implantation et nivellement

L'implantation des sondages et essais in situ figure sur le plan d’implantation joint en annexe 2. Elle a été
définie et réalisée par Ginger CEBTP en fonction du projet et des zones accessibles.

Il sera donc question dans ce rapport de profondeurs comptées a partir du terrain « naturel » au moment
des campagnes de reconnaissance (d’aolt a septembre 2013 et de mai 2016).

3.2 Sondages

Les investigations suivantes ont été réalisées :

Campagne du 14 ao(t et 10 septembre 2013 :

Prof./ TN
Type de sondage Quantité Noms ro(ml)
PD1 34®
PD2 3.6®
Essai au pénétrométre dynamique type DPSH-B PD3 5.0®
Norme NF EN ISO 22476-2 7 PD4 48®
PD5 32®
PD6 39®
PD7 20®
Campagne de mai 2016 :
Prof./ TN
Type de sondage Quantité Noms ro(m)
SP1 6.0
SP2 6.0
Sondage semi-destructif a la tariére hélicoidale 7 in 28
continue & 63 mm sps5 6.0
SP6 10.0
SP7 8.8®
Exécution d’essais pressiométriques 25
Norme NF P94-110-1
® : sondage arrété au refus
Type de sondage | Quantité | Noms Prof./ TN
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PD11
PD12
PD13
Essai au pénétrométre dynamique type DPSH-B PD14
Norme NF EN ISO 22476-2 PD15
PD16
PD17
PD18

® : sondage arrété au refus

Les coupes des sondages et pénétrogrammes sont présentées en annexe 3, ou l'on trouvera en
particulier les renseignements décrits ci-apres :

- Sondages semi-destructifs a la tariere continue :
o coupe des sols.

- Essais au pénétrométre dynamique type DPSH-B :
o diagramme donnant la résistance dynamique qd en fonction de la profondeur et calculée
selon la formule des Hollandais,
o coupe approximative des sols*.

- Essais pressiométriques :

o Module pressiométrique : Ew (MPa),
o Pression limite nette : p* (MPa),
o Pression de fluage nette : pr* (MPa),
o Rapport : Em/pr.

Ces paramétres sont portés directement sur les coupes de forage.

* l'interprétation des sols a partir des essais de pénétration dynamique est faite en fonction des courbes
de pénétration et par extrapolation avec les autres investigations.

Nota : les feuilles de sondages peuvent également contenir des informations complémentaires dont les
niveaux d’'eau éventuels, les incidents de forage, etc...
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4 SYNTHESE DES INVESTIGATIONS

4.1 Analyse et synthese géotechnique

4.1.1 Lithologie

A noter que la profondeur des formations est donnée par rapport au terrain naturel tel qu'il était au
moment de la reconnaissance.

Sous une éventuelle couverture de terre végétale de 0.3 metre d’épaisseur, la succession des horizons
rencontrés est la suivante :

Formation n°1 : Remblais argileux marron
v’ Caractéristiques descriptives :

A partir de : Des la surface,

Jusqu'a : 0.5 a 1.6 m de profondeur,

Nature : Remblais argileux +/- graveleux de couleur marron.

Horizon observé au droit des sondages PD3, PD4, PD14, PD15, PD17, SP6 et SP7.

Formation n°2 : Remblais argileux noir, marron foncé ou gris
v’ Caractéristiques descriptives :

A partir de : 0.5 a 1.6 m de profondeur,

Jusqu'a : 3.2 a 4.8 m de profondeur,

Nature : Remblais divers contenant aléatoirement des débris de bois, tissu, fer, béton, enrobé et
de plastique.

Horizon observé au droit des sondages PD3, PD4, PD14, PD15, PD17, SP6 et SP7.

Formation n°3 : Argile limoneuse marron
v’ Caractéristiques descriptives :

A partir de : 0.3 m de profondeur,

Jusqu'a : 3.2 a 4.8 m de profondeur,

Nature : Argile limoneuse de couleur marron.

Horizon observé au droit des sondages SP1 a SP5, PD1, PD2, PD5 a PD7, PD11 a PD13,
PD16 et PD18.
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v’ Caractéristiques géotechniques : CEBTP
Module pressiométrique E (MPa) 412141
Pression limite pl* (MPa) 0.59 a1.14
Résistance de pointe dynamique qd (MPa) 226

Il s’agit d’une argile ferme au sens de la classification mécanique de I'Eurocode 7.
Formation n°4 : Sable +/- graveleux beige
v’ Caractéristiques descriptives :

A partir de : 1.4 & 4.8 m de profondeur,
Jusqu'a : 5.4 a 6.8 m de profondeur,
Nature : Sable graveleux a grave sableuse de couleur beige.

v’ Caractéristiques géotechniques :

Module pressiométrique E (MPa) 6.3a51.5
Pression limite pI* (MPa) 1.24 2 4.30
Résistance de pointe dynamique qd (MPa) 10a>25

Il s’agit d’'un sable et/ou d’une grave dense a trés dense au sens de la classification mécanique de
I'Eurocode 7.

Formation n°5 : Craie argileuse beige
v’ Caractéristiques descriptives :

A partir de : 5.4 & 6.8 m de profondeur,

Jusqu'a la profondeur d'arrét ou de refus des sondages profonds soit: 8.8 a 10.0 m de
profondeur,

Nature : Craie argileuse de couleur beige.

Horizon atteint uniquement au droit des sondages SP6 et SP7.

v’ Caractéristiques géotechniques :

Module pressiométrique E (MPa) 1.4a17.3

Pression limite pI* (MPa) 1.09a1.61

Il s’agit d'une craie altérée au sens de la classification mécanique de I'Eurocode 7.
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Remarque : CEBTP
Nous rappelons qu'il n’est pas toujours évident de distinguer les variations horizontales et/ou verticales
éventuelles, inhérentes aux changements de facies, compte tenu de la surface investiguée par rapport a
celle concernée par le projet. De ce fait, les caractéristiques indiquées précédemment ont un caractére
représentatif mais non absolu.

De méme, les essais de pénétration dynamique des sols étant des sondages dits « aveugles », la
géologie des terrains ainsi que les limites de couches sont interprétées ou extrapolées a partir des
diagrammes et notamment des valeurs de compacité du sol. La nature des terrains et leur compacité
devront, par conséquent, étre confirmées lors des travaux.

4.1.2 Modéle géomécanique (ébauche phase avant-projet)

S Valeurs pressiométriques (' | Résistance | Coefficient
Formation | Nature du sol fol. Base de pointe qd | rhéologique
(m) pr(MPa) | Em (MPa) (MPa) .
n°1 Remblais (2 05/16 - - - -
n°2 Remblais (2 16/52 - - - -
n°3 Argile limoneuse @ 23145 0.6 6 3 2/3
+/-
noag | ol *-graveleux 4.0 1.0 12 > 10 113
dense 4
+/-
neap | SeDleH-graveleux | o0 g 32 29 > 25 113
trés dense
n°5 Craie argileuse (¥ >10.0 1.1 13 - 112

(1) : valeur retenue pour les calculs.

(2) : horizons observés uniquement au droit des sondages SP6, SP7, PD3, PD4, PD14, PD15 et PD17.

(3) : horizon observé uniquement au droit des sondages SP1 a SP5 et PD1, PD2, PD5 a PD13, PD16 et PD18.
(4) : horizon observé uniquement au droit des sondages SP1, SP2 et SP5.

(5) : horizon atteint uniquement au droit des sondages SP6 et SP7.
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4.2 Synthese hydrogéologique

4.2.1 Piézométrie

Des niveaux d’eau ont été relevés entre 4.2 et 6.3 m de profondeurs dans les sondages profonds SP1 a
SP7 lors des investigations de mai 2016.

Il s’agit a priori du niveau non stabilisé de la nappe alluviale a cette période.

Il est a noter que le régime hydrogéologique peut varier en fonction de la saison et de la pluviométrie.
Ces niveaux d’eau doivent donc étre considérés a un instant donné.

Par ailleurs, il peut exister des circulations d’eau anarchiques / ponctuelles qui nont pas été détectées
par les sondages.

Enfin, n'ayant pas d'informations sur les niveaux prévisibles des P.H.E., seule une mission
complémentaire permettra de préciser cette altitude.

4.2.2 Inondabilité

Des informations précises sur le risque réel d’'inondation peuvent étre fournies dans les documents
d’'urbanisme (P.L.U.) et dépendent des travaux de protection réalisés, donc susceptibles de varier dans
le temps. S'agissant de données d’aménagement hydraulique et non de données hydrogéologiques,
elles ne font pas partie de notre mission d’étude géotechnique.
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5 PRINCIPES GENERAUX DE CONSTRUCTION (AVANT-PROJET)

5.1 Analyse du contexte et principes d’adaptation

Compte-tenu de ce qui a été indiqué dans les paragraphes précédents, les points essentiels ci-dessous
sont a prendre en compte et conduiront les choix d’adaptation du projet :

>> Contexte géologique et géotechnique :

>

Les sols du site comportent des matériaux sensibles au phénoméne de retrait-gonflement
qui obligent a rechercher une adaptation de I'ouvrage, prenant en compte ce risque de
mouvements dus aux variations hydriques.

Hors ancienne zone d’emprunt des argiles (zone Est du site), les sols du site comportent de
la terre végétale sur une épaisseur de I'ordre de 0.3 m environ au droit des sondages (avec
localement des remblais superficiels pouvant atteindre 0.6 m d’épaisseur selon les
sondages a la pelle réalisés pour les études précédentes sur site).

Dans la partie Est du site, au niveau de I'ancienne zone d’extraction, le site a été remblayé
sur des épaisseurs pouvant atteindre 3.2 a 4.8 m d’apres les sondages. Ces horizons
(formations n°1 et n°2) sont_impropres a recevoir toute fondation de structure (dallage et
fondation).

Les argiles limoneuses sous-jacentes (formation n°3) comportent des caractéristiques
géomécaniques globalement faibles mais devant cependant étre suffisantes pour la
construction d'ouvrages de type habitation en simple rez-de-chaussée ou en R+1
moyennant des charges limitées.

Les sables +/- graveleux sous-jacents (formation n°4) comportent des caractéristiques
géomécaniques globalement moyennes (faciés 4a) a élevées (faciés 4b).

La craie argileuse (formation n°5) sous-jacente présente des caractéristiques
géomécaniques moyennes en profondeurs.

Des niveaux d’'eau ont été relevés 4.2 et 6.3 m de profondeurs dans les sondages profonds
SP1 a SP7 lors des investigations de mai 2016.
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>> Environnement du projet :

Projet : descentes de charges faibles & moyennes sur fondations, terrassements limités, pas de sous-
sol, sensibilité aux tassements.

Compte tenu des points précédents, il est possible d’envisager la réalisation de fondations
superficielles (zone hors remblais — lots n°1 a n°5 et n°9 a n°14) a semi-profondes (zone
remblayée - lots n°6 a n°8 et n°15), ainsi que, pour tous les ouvrages projetés, la réalisation d’un
niveau-bas de type plancher porté sur vide-sanitaire ou dalle portée par les fondations.

Ces principes sont détaillés dans les paragraphes suivants.

Nous rappelons que toute modification du projet ou des sols peut entrainer une modification partielle ou
compléte des adaptations préconisées.

La mission géotechnique en phase projet (G2 PRO) sera alors cruciale et devra, en particulier, étudier la
nouvelle configuration.

5.2 Adaptations générales de I'avant-projet

Nota : Les indications données dans les chapitres suivants, qui sont fournies en estimant des conditions
normales d’exécution pendant les travaux, seront forcément adaptées aux conditions réelles rencontrées
(intempéries, niveau de nappe, matériels utilisés, provenance et qualité des matériaux, phasages,
plannings et précautions particuliéres).

Nous rappelons que les conditions d’exécution sont absolument prépondérantes pour obtenir le résultat
attendu et qu'elles ne peuvent étre définies précisément a I'heure actuelle. A défaut, seules des
orientations seront retenues.

5.2.1 Reéalisation des terrassements

Hors terrassement des fondations, pour insérer les projets dans le site, il est prévu un simple reprofilage
du terrain ne nécessitant pas de remblais/déblais supérieurs a 0.3 m de hauteur.

Compte tenu de la qualité des sols superficiels (portance limitée), des remblais autres que ceux liés au
simple reprofilage du terrain sont proscrits.

5.2.2 Traficabilité en phase chantier

Les essais d'identification ont permis de classer les sols extraits comme suit selon le GTR :
- Formation n°3 : classe A2 (cf rapport OCH2.D.0152-G05610CH).

D’aprés notre expérience locale, les sols sous-jacents possédent des classes GTR de type B5 et B6
(formation n°4).
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Compte tenu des classifications précédentes, les sols sont sensibles a I'eau.

En fonction des conditions rencontrées au moment des travaux, I'état hydrique des matériaux est
susceptible de varier sensiblement, et les conditions d’utilisation de ces matériaux peuvent, par
conséquent, évoluer fortement.

Au droit des batiments et des voiries, I'état des plateformes au niveau prévu sera de qualité médiocre
voire totalement décomprimé en cas d'intempéries ce qui posera d'importants problémes de traficabilité.

Les travaux préparatoires pourront étre ceux qui seront a réaliser pour mettre en place correctement la
couche de forme de dallage.

5.2.3 Terrassabilité des matériaux

La réalisation des déblais concernant les formations n°1 a n°4 ne présentera pas de difficultés
particulieres d'extraction. Ces matériaux seront terrassables avec des engins a lame ou a godet
(décapeuse, bouteur, chargeuse, pelleteuse).

Compte tenu de la nature et des caractéristiques des matériaux rencontrés, dans le cas de matériaux
boulants (horizons n°1 & n°4) et/ou en présence d’eau des problémes de stabilité des talus provisoires
ou des parois des fouilles sont prévisibles.

5.2.4 Drainage en phase chantier

En principe, le terrain doit étre sec sur les profondeurs concernées par le projet (hors épisodes
pluviométriques, sur les profondeurs reconnues). Cependant, les venues d'eau pouvant apparaitre en
cours de terrassement, en particulier en cas de précipitations et depuis 'amont du site, seront collectées
en périphérie et évacuées en dehors de la fouille (captage).

Les dispositions spécifiques prévisibles seront adaptées au cas par cas pour assurer la mise au sec de la
plateforme de travail a tout moment.

Toute zone décomprimée fera I'objet d'un traitement spécifique si elle doit recevoir un élément de
I'ouvrage a porter (purge, compactage).
5.3 Niveau-bas

Dans ce contexte de terrains sensibles au retrait-gonflement et/ou de terrains remblayés la
réalisation d’un dallage sur terre-plein, n’est pas recommandée.

Dans ces conditions, les niveaux-bas devront étre congus en dalle portée par les fondations du
batiment ou en plancher porté sur vide-sanitaire.
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5.4 Fondations superficielles (zone hors remblais — lots n°1 a n°5 et n°9 a n°14)

Compte tenu du contexte géotechnique détaillé plus haut et sur la base d’habitations individuelles de
type simple rez-de-chaussée ou de type R+1 faiblement chargées, une solution de fondations
superficielles continues ou isolées ancrées dans les argiles limoneuses (formation n°3) est envisageable
moyennant le respect des dispositions liées a la sensibilité des terrains du site au phénomeéne de
retrait-gonflement détaillées au paragraphe 5.6 et sous réserve de respecter les critéres de
dimensions et de contraintes indiqués dans les exemples de prédimensionnement (prenant en
compte les faibles portances des terrains).

Les fondations devront étre ancrées de 0.4 m minimum dans les argiles limoneuses (formation n°3) dont
le niveau du toit varie au droit de chaque lot (cf. fiches individuelles de synthése).

Dans tous les cas, I'encastrement des fondations devra assurer les conditions de mise hors
dessiccation des sols argileux, soit une profondeur minimale de 1.5 m par rapport a la plus
proche surface exposée aux intempéries.

> Exemples de prédimensionnement

Le prédimensionnement des fondations est mené a partir des résultats pressiométriques, conformément a la
norme NFP 94-261 de juin 2013 (Justification des ouvrages géotechniques — Normes d’application nationale
de I'Eurocode 7 — Fondations superficielles).

Principe de calcul de la capacité portante :
On s’assurera que la charge verticale transmise par la fondation superficielle au terrain Vg est inférieure a
la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle Ry q:
R, A
Vd - RO <R, d Rv;d _ vk Rv;k — h
7R;v 7/R;d;v

Avec:

- Ro: la valeur du poids de volume de sol constitué du volume de la fondation sous le terrain aprés travaux et des sols
compris entre la fondation et le terrain aprés travaux — ici négligé,

- Rvy:la valeur de calcul de la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle,

-y Rry: un facteur partiel a considérer, égal & 2.30 & 'ELS quasi-permanent et caractéristique et 1.40 & 'ELU pour les
situations durables et transitoires,

- Rvx:lavaleur caractéristique de la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle,
- A :lasurface effective de la base d’une fondation superficielle,
- Qnet: la contrainte associée a la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle,

- v Rdy : le coefficient de modéle lié a la méthode de calcul utilisée pour le calcul de la contrainte gnet (1.20 pour la
méthode pressiométrique).
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Calcul de gret, contrainte associée a la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle :
La contrainte gnet du terrain sous une fondation est déterminée a partir de la relation suivante :

qnet = I(p p;iﬁiﬂ

Avec:

- kp:le facteur de portance pressiométrique qui dépend des dimensions de la fondation, de son encastrement relatif et de
la nature du sol,

- ple*:lapression limite nette équivalente,
- D:lahauteur d'encastrement en metre,
- De:lahauteur d'encastrement équivalente en metre,

- 8 le coefficient de réduction de portance lié a l'inclinaison du chargement (on considére ici une charge verticale centrée,
soitid =1.00).

Des exemples de prédimensionnement pour chaque lot concerné (lots n°1 a n°5 et n°9 a n°14) ont
été établis a partir des régles de calculs précédentes et du schéma géotechnique détaillé
précédemment. Les résultats figurent dans les fiches associées au rapport (cf. annexe 4).

> Limite du dimensionnement

Dans le cas ou les charges seraient inclinées, par exemple pour des semelles excentrées en limite de
propriété, il conviendra d’appliquer les coefficients minorateurs is (cf. les recommandations de 'annexe D
de la norme NFP 94-261).

Les tassements ont été calculés selon les recommandations de I'annexe H pour des charges verticales
centrées et pour des sollicitations et dimensions de semelles précises.

On rappelle que les tassements sont dimensionnants pour les ouvrages. Ainsi, en fonction de
I'admissibilité des tassements, une limitation de charge pourra s’appliquer.

> Dispositions constructives :

Les choix constructifs ne peuvent étre faits que par le BET structure mais les points suivants sont
toutefois a signaler :

- il est recommandé de ne pas descendre la largeur des fondations en dessous de 0.5 m pour des
semelles continues et en dessous de 0.8 m pour des semelles isolées pour des raisons de
bonne exécution (cela permet d’assurer un enrobage correct des armatures standard) ;

- il appartient au BET structure de vérifier que les tassements déterminés précédemment sont
acceptables par l'ouvrage et les avoisinants ;
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- en cas de deux batiments ou de deux parties d’'un méme batiment, fondés de
facon différente ou présentant un nombre de niveaux différent, il conviendra de s'assurer que la
structure peut s’adapter sans danger aux tassements différentiels qui pourraient se produire ;

- dans le cas contraire, les projeteurs devront prévoir un joint de construction intéressant toute la
hauteur de I'ouvrage, y compris les fondations elles-mémes.

Par ailleurs, des fondations établies a des niveaux différents doivent respecter la régle des 3 de
base pour 2 de hauteur entre arétes de fondations et/ou pied de talus, a moins de dispositions
particuliéres spécifiques.

La présence d'eau pourra entrainer des sujétions de blindage des parois et de pompage pour

épuisement des fouilles de la nappe lors des travaux de fondation.

Des sur-profondeurs du toit de la couche d’ancrage sont toujours possibles et pourront nécessiter un
rattrapage en gros béton et, par conséquent, des surconsommations de béton.

Afin d’éviter une décompression du sol de fondation, un béton de propreté sera immédiatement coulé
aprés terrassement afin de le protéger.
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5.5 Fondations semi-profondes par puits (zone de remblais — lots n°6 a n°8 et n°15)

o

Compte tenu du contexte géotechnique détaillé plus haut, une solution de fondations semi-profondes
(puits) ancrées dans les sables +/- graveleux (formation n°4) est envisageable sous réserve de
respecter les criteres de dimensions et de contraintes indiqués dans les exemples de
dimensionnement.

Les fondations devront étre ancrées de 0.4 m minimum dans les sables +/- graveleux denses et/ou trés
denses (horizons n°4a et/ou n°4b) dont le niveau du toit varie au droit de chaque lot (cf. fiches
individuelles de synthese).

Compte tenu des profondeurs visées (>3.5 m), I'encastrement des fondations assurera
automatiquement les conditions de mise hots gel et hors dessiccation des fondations.

> Exemples de prédimensionnement

Le prédimensionnement des fondations est mené a partir des résultats pressiométriques, conformément a la
norme NFP 94-261 de juin 2013 (Justification des ouvrages géotechniques — Normes d'application nationale
de I'Eurocode 7 — Fondations superficielles).

Principe de calcul de la capacité portante :

On s’assurera que la charge verticale transmise par la fondation superficielle au terrain Vg4 est inférieure a
la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle Ry 4 :
Rv;k R _ Alqnet

vik

Vi-Ro<Ryy R.q = :
7/R;v 7R;d;v

Avec:

- Ro: la valeur du poids de volume de sol constitué du volume de la fondation sous le terrain aprés travaux et des sols
compris entre la fondation et le terrain aprés travaux — ici négligé,

- Rvy:la valeur de calcul de la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle,

-y Ry: un facteur partiel a considérer, égal a 2.30 a 'ELS quasi-permanent et caractéristique et 1.40 a 'ELU pour les
situations durables et transitoires,

- Rux:lavaleur caractéristique de la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle,
- A':lasurface effective de la base d'une fondation superficielle,
- ret: la contrainte associée a la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle,

- v Rray : le coefficient de modéle lié & la méthode de calcul utilisée pour le calcul de la contrainte gnet (1.20 pour la
méthode pressiométrique).
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Calcul de gret, contrainte associée a la résistance nette du terrain sous la fondation

superficielle :
La contrainte gnet du terrain sous une fondation est déterminée a partir de la relation suivante :
qnet = kp ple'&'ﬂ

Avec:

- kp: le facteur de portance pressiométrique qui dépend des dimensions de la fondation, de son encastrement relatif et de
la nature du sol,

- ple*:lapression limite nette équivalente,
- D:lahauteur d'encastrement en metre,
- De:lahauteur d’encastrement équivalente en métre,

- i8: le coefficient de réduction de portance lié a I'inclinaison du chargement (on considére ici une charge verticale centrée,
soitid =1.00).

Des exemples de prédimensionnement pour chaque lot concerné (lots n°6 a n°8 et n°15) ont été
établis a partir des régles de calculs précédentes et du schéma géotechnique détaillé
précédemment. Les résultats fiqurent dans les fiches associées au rapport (cf. annexe 4).

> Limite du dimensionnement

Dans le cas ou les charges seraient inclinées, par exemple pour des semelles excentrées en limite de
propriété, il conviendra d’appliquer les coefficients minorateurs is (cf. les recommandations de 'annexe D
de la norme NFP 94-261).

Les tassements ont été calculés selon les recommandations de I'annexe H pour des charges verticales
centrées et pour des sollicitations et dimensions de semelles précises.

On rappelle que les tassements sont dimensionnants pour les ouvrages. Ainsi, en fonction de
I'admissibilité des tassements, une limitation de charge pourra s’appliquer.

> Dispositions constructives :

Les choix constructifs ne peuvent étre faits que par le BET structure mais les points suivants sont
toutefois a signaler :

- il est recommandé de ne pas descendre la largeur des fondations en dessous de 0.8 m pour des
semelles isolées pour des raisons de bonne exécution (cela permet d’assurer un enrobage
correct des armatures standard) ;

- il appartient au BET structure de vérifier que les tassements déterminés précédemment sont
acceptables par l'ouvrage et les avoisinants ;

Dossier : OCH2.G.0095 - G06435CH  Indice 1 du 02/06/2016 Page 26/29

7802 versioz 2
ol 220872077



Ginger CEBTP Agence de Chartres
Affaire : SAINT PIAT (28) - Lotissement Le Dionval . =

>

e g m——— e CEBTTP
- en cas de deux batiments ou de deux parties d'un méme batiment, fondés de
facon différente ou présentant un nombre de niveaux différent, il conviendra de s’assurer que la
structure peut s’adapter sans danger aux tassements différentiels qui pourraient se produire ;

- dans le cas contraire, les projeteurs devront prévoir un joint de construction intéressant toute la
hauteur de I'ouvrage, y compris les fondations elles-mémes.

Par ailleurs, des fondations établies a des niveaux différents doivent respecter la régle des 3 de
base pour 2 de hauteur entre arétes de fondations et/ou pied de talus, a moins de dispositions
particuliéres spécifiques.

La présence d'eau pourra entrainer des sujétions de blindage des parois et de pompage pour

épuisement des fouilles de la nappe lors des travaux de fondation.

Des sur-profondeurs du toit de la couche d’ancrage sont toujours possibles et pourront nécessiter un
rattrapage en gros béton et, par conséquent, des surconsommations de béton.

Afin d’éviter une décompression du sol de fondation, un béton de propreté sera immédiatement coulé
aprés terrassement afin de le protéger.
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5.6 Protection vis-a-vis du retrait-gonflement (fondations superficielles)

Pour les ouvrages ne possédant pas de sous-sol, il conviendra de rechercher les dispositions suivantes :

rigidification du niveau-bas, la rigidité maximale dans le sens de la plus grande portée,
coulage des fondations a pleine fouille sur toute la hauteur et protection des longrines,

mise hors dessiccation du sol de fondation a assurer par un encastrement suffisant par rapport
aux niveaux finis extérieurs (1.5 m minimum). On notera que la profondeur de la dessiccation est
une donnée trés approximative au stade actuel des connaissances scientifiques. De ce fait,
I'encastrement demandé des fondations doit impérativement étre respecté ainsi que le
liaisonnement des structures précisées précédemment,

éviter tout épandage d’eau a proximité de la construction,

recueillement des eaux de ruissellement et des circulations superficielles pour éviter les
infiltrations jusqu’au niveau des fondations ou jusqu’au vide-sanitaire s'il existe,

supprimer les gros arbres (arbres de haut port) existants et éviter toute nouvelle plantation,

dans le cas ou les arbres sont conservés (ou plantés) dans le cadre du projet, mettre en place
des écrans anti-racines ou respecter une distance de sécurité minimale de 1.5 fois la

hauteur adulte de I'arbre entre 'ouvrage et I'arbre.
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6 OBSERVATIONS MAJEURES

On s’assurera que la stabilité des ouvrages et des sols avoisinants le projet est assurée pendant et aprés
la réalisation de ce dernier.

Les conclusions du présent rapport ne sont valables que sous réserve des conditions générales des
missions géotechniques de I'Union Syndicale Géotechnique fournies en annexe 1 (norme NF P94-500 de
novembre 2013).

Nous rappelons que cette étude a été menée dans le cadre de l'avant-projet (G2 AVP) et que,
conformément a la norme NF P94-500 de novembre 2013, une étude de projet (G2 PRO) doit étre
envisagée (collaboration avec I'équipe de conception) pour concevoir et établir les documents justificatifs
du projet.

Ginger CEBTP peut prendre en charge la maitrise d’ceuvre dans le domaine de la géotechnique, au
stade du projet.
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ANNEXE 1- NOTES GENERALES SUR LES MISSIONS GEOTECHNIQUES

- Classification des missions types d’ingénierie géotechnique,
- Schéma d’enchainement des missions types d’ingénierie géotechnique.
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Tableau 1 — Enchainement des missions d'ingénierie géotechnigue

CEBTP

Niveau de .
Enchainement | Phases de Mission d'ingénierie Objectifsaatteindre | management d'iwm .
des missions | la maftrise géotechnigue (GM) pour les ouvrages des risques st h?: vas
G1aGe d'ceuvre et Phase de la mission géotechniques géotechniques g 5 raali 9
tendu isar
Etape 1 : Etude Etude géotechniqua préalable (G1) Spacificités Pramigre Fonction
péotechnique Phase Etude de Sita (ES) géctechnigues identification des données
préalable (G1) du site des risgues oxistantes at
présaniés de la complaxité
par le sita géotachnigue

Etude Etude géotechnique préalable (G1) Premiére adaptation | Premiéra Famnction

preliminaire, | phase Principes Générau des futurs ouvrages | identification des données

esquissa, de Construction (PGC) aux specificités des risques axistantes at

APS du site pour les futurs de la complaxité

ouvTages géotachnigue
Etapa 2 - Etude | APDVAVP Etude géotechnique de conception Di&finition at Masuras Fonction du site
géctechmiqua (G2) comparaison préventives pour | etdela
de concaption ; des soluticns la réduction des complexite
(G2) Phase Avant-projet (AVF) envisageables rizques idantifiés, | du projat (choix
pour le projet masuras constructifs)

PRO Etude géotachnigua de conception Conception et COMmeCtives Fonction du site
(G2) justifications du projet | POUTles isques | oy (o
Phase Prjet (PAO) ra_mdugts avac complexité

d_alucllnn au plus du projat (choix
fit di lour DCII'I'-SIH..IE-‘ﬁfS]
SUNVenance
DCEACT Etude géotechniqua de conception Consultation sur
(G2) le projat de base/
Phase DCE ! ACT Choix de I'enlreprise
et mise au point du
contrat de travaux
Etapa a: A Ia charge A |a charge
Etudas da l'entraprise du maitro
géotechmiquas d'ouvrage
déar?ﬁagsam" EXENISA Etude at suivi Supervision Etude d'axécution |dentification des | Fonction
( ! géotachniques géotechnigue conforme aux risques résidusls, | des méthodas
dexécufion (G3) | d'exécution (54) | exigences duprojet, | mesuras de consfruction et
Phase Etude (en | phase avec maitrise comectives, des adaptations
intaraction avec Supervision da la qualité, du délai | contrdle du proposées sides
la phase Suivi) da 'atuda et du codt management des | risques identifiés
géotechnique risquas résidugls | surviennent
dexacution (réalité des
{an intaraction actions, vigilance,
avec la phase mamaonisation,
Supervision capitalisation des
du suivi) :f.'mur_s_

DET/AOR | Etude stsuivi | Supenvision Exacution openenca) | 'Fondion
géotechniques géotechnigue des fravaux en toute du contexte
d'exacution (G3) | dexacution (G4) | sécurité et en géatachnigue
Phase Suivi Phaso conformité avec obsand et du
{en interaction Supervision les atientas comparnemant
avec la phase du suivi du maitre d'ouvrage del ouvrage at
Etuda) géotechnigue des avoisinanis

d'exécution an cours
{an interaction de fravaux
avec la phasa
Supenvision
de 'atude)
A foute étape Diagnostic Diagnostic géotechnique (G5) Influence d'un Influence Fonction
d'um projet ou glément de cet élément de l'élément
SUr Un ouvrage géotechniquea géotachnique géotachnigue
axistant spécifiqua sur sur les risques etudia
le projet ou sur géotachniquas
l'ouvrage existant identifiés
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Tableau 2 — Classification des missions d'ingénierie géotechnique

~rnTr

L'enchainemeant des missions dingénierie géotechnique (&tapes 1 & 3) doit suivre les &tapes de conception et de réalisation de tout projet
pour contribuer & la maitrise des risques géotechniques. Le maitre d'ouvrage ou son mandataire doit faire réaliser succassivement chacuna
de ces missicns par une ingénierie géotechnigque. Chague mission s'appuie sur des donmées géctechnigues adaptées issues
d'investigations géctechniques appropriées.

ETAPE 1 : ETUDE GEOTECHMNIQUE PREALABLE (G1)

Catte mission exclut toute approche des quanfités, délais et colts d'exécufion des cuvrages geotechniques qui entre dans le cadre
de la mission d'étude géotachnigue de conception (étape 2). Elle est & la charge du maitre d'ouvrage ou son mandataira. Elle comprend
deux phases :

Phase Ewde de Sile (ES)

Elle st réalisée en amont d'une étude préliminaire, desguisse ou dAPS pour une premiére identification des risques géotechnigues
d'un sita.

— Faire une enquéte documeantaire sur le cadre géctechnique du site et l'existence davoisinants avec visita du site et das alentours.

— Définir si besoin un programme d'investigations géotechniques spécifique, la réaliser ou en assurer le suivi tachnigue, en exploitar
les résultats.

— Foumir un rapport dennant pour ke site étudié un modéle géclogigue praéliminaire, las principales caractéristiques géotachniguas et una
premiéra identification des risques géotechniquas majeurs.
Phase Principes Géngraux de Constiuction (PGC)

Elle est réalisée au stade d'une éude préliminaire, d'esquisse ou d'APS pour réduire les conséquences des risques géotechnigues
majeurs identifiés. Elle s'appuie cbligatoirement sur des donnéas géotechnigues adaptées.

— Définir si besoin un programme d'investigations géotechniques spécifique, la réaliser ou en assurer le suivi tachnigue, en exploitar
les résultats.

— Foumir un rapport de synthése des donnéas géotechniques & ce stade d'étude (pramigre approche de la Z1G, horizons poreurs
potentials, ainsi que certains principes généraux de construction anvisageables (notamment fondations, temassements, ouvrages
enterrés, amélicrations de sols).

ETAPE 2 : ETUDE GEOTECHMIQUE DE CONCEPTION (G2)

Catte mission parmet I'élaboration du projet des ouvrages géotechnigues et réduit les conségquences des risques géotechnigues importants
identifiés. Elle est & la charge du maitre d'ouvrage ou son mandataire of est réalisée en collaboration avec la maitrise d'oeuvre ou intégrée
& catte demigre. Elle comprend trois phases -

Phase Avant-projel {AVE)
Elle ast réalisée au stade de 'avant-projet de la maitise d'oeuvre et s"appuie obligatoirement sur des données gactechniques adaptées.

— Définir si besoin un programme d'investigations géotechniques spécifique, la réaliser ou en assurer le suivi tachnigue, en exploitar
les résultats.

— Foumir un rapport donnant les hypothésas gactechniques & prendre an compta au stade de 'avani-projet, les principes de construction
envisageablas (terrassements, souténements, pentes et talus, fondations, assises des dallages et woires, améliorations de sols,
dispositions génédrales vis-a-vis das nappes et des avoisinants), une ébauche dimensicnnelle par type douvrage géctechniqua et la
pertinence d'application de la méthode obsenvationnelle pour une meillaure maitrise des risques gactechniques.

Phase Projet (PRO)

Ellz est réalisée au stade du projet de la maitrise d'oeuvre et s'appuie obligatoirement sur des données géotechniques adaptéos
suffisamment représentatives pour le site.

— Définir si besoin un programme d'investigations géotechniques spécifique, la réaliser ou en assurer le suivi tachnigue, en exploitar
les résultats.

— Foumir un dossier de synthése des hypotheses géotechnigues a prendra en compte au stade du projet (valeurs caractérstiques des
paramétras géotechnigques en particulier), des notes techmiques donnamt les choix constructifz des ouvrages géotechniques
({terrazsaments, soutaénemeants, pentes of talus, fondations, assises des dallages et voiries, améliorations de scls, dispositions vis-a-vis
des nappes et des avoizsinants), des notes de calcul de dimensicnnement, un avis sur les valeurs seuils et una approche des quantités.

Phase DCE FACT

Elle et réalisée pour finaliser la Dossier de Consultation des Entraprises ot assister le maitre d'ouvrage pour I'établizsament des Contrats
de Travaux avec le ou les entrepraneurs retenus pour les ouvrages géotechnigues.

— Etablir ou participer & la rédaction des documents techniques nécessaires ot suffisants & la consultation des entreprises pour leurs
études de réalisation des ouvrages géotechnigues (dossier de la phasa Projet avec plans, motices techniques, cahier des charges
particuligres, cadre de borderaau des prix at d'estimatif, planning prévisionnel).

— Assister aventuellament le maitre d'ouvrage pour ka sélection des entreprisas, analyser les offres techniques, pariciper & la finalisation
des piéces tachniques des contrats de travau
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CEBTP

Tableau 2 — Classification des missions d'ingénierie géotechnique (suite)

ETAPE 3 : ETUDES GEOTECHNIQUES DE REALISATION (G3 et G 4, distinctes ot simultandes)
ETUDE ET SUIVI GEQTECHNIQUES D'EXECUTION (G3)

Catta mission parmet de réduire les isques géotechniques rasiduels par la mise en ceuvra a temps de masuras comactives d'adaptation
ou doptimigation. Elle ezt confide & Pentrapreneur saui disposition confractuslla contraire, sur la base de la phase G2 DCE/ACT.
Elle comprand deux phases interactives :

Phase Etude

— Diéfinir si besoin un programme d'investigations géotechnigues spécifigua, le réaliser ou en assurer le suivi technique, an exploiter
les résultats.

— Etudier dans le détail les ouvrages géotechniquas - notammeant établissement d'une note d'hypothéses géotechniques surla base das
données foumies par le contrat de travawx ainsi gue des résultats des éveniuslles investigations complémentaires, définition et
dimensicnnement (calculs justificatiis) des cuvrages géotechnigues, méthodes et conditions d'exécution (phasages généraux, suivis,
auscultations et contriles & prévoir, valeurs seuils, dispositions constructives complémentaires évantuelles).

— Elaborear le dossiar géotechnique d’exécution des ouvrages géatechniques proviscires et définitifs - plans d'exécution, de phasage et
de suivi.

Phase Suivi

— Suivre en continu les auscultations et Mexécution des ouvrages géotechniques, appliquer si nécessaire des dispositions constructives
prédéfinies en phase Etude.

— Vérifier les donnédes géotachnigues par relevés lors des travaux ot par un programmee d'investigations géotachniquas complémantaira
si mécessaire (la réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter las résultats).

— Etablir la prestation géotechniqua du dossier des ouvrages exdcutés (DOE) et foumir les documents nécessaires & I'établissemant
du doszier dinterventions ultérieures sur lNouvrage (DIUO)

SUPERVISION GEOTECHNIQUE D'EXECUTION (G4)

Catte mission parmet de wérfier la conformité des hypothéses géotechniquas prizes en compte dans la mission d'étude et suivi
géotachmigues dexécution. Elle est a la charge du maitre d'ouvrage ou son mandataire of est réalisée an collaboration avec la maitrise
d'ceuvre ou intégréa & catte demiére. Elle comprend deux phases intaractives -

Phase Supenvision de |'élude dexacution

— Donner un avis sur la pertinence des hypothéses géotechniques de 'Btude gactechnique dexécution, des dimensionnements ef
méthodes d’exécution, des adaptations ou optimisations des ouvrages géotechmigues proposées par lentrepremeur, du plan
de contrile, du programme d'auscultation at des valeurs seuils.

Phase Supenvision du suivi dexecution

— Par intarventions ponctuelles sur ke chantier, donner un avis sur la perinence du contexta géctachmique tel quobservé par
l'entrapraneur (G3), du comportement tel qu'obsarvé par Mentrapraneur de lNouvrage of des avoisinants conceméas (G3), de 'adaptation
ou da l'optimisation de Mowvrage géotachnique proposaa par Mentrapranaur {G3).

— donner un avis sur la prastation géotachnique du DOE et sur les documents foumnis pour le DIUO.

DIAGNOSTIC GEOTECHNIQUE (GS)

Pendant le déroulemeant d'un projat ou au cours da la vie d'un ouvrage, il peut étre nécessaire de procéder, de fagon strictement limitative,

& I'étude d'un ou plusieurs éléments géotechniques spécifiques, dans le cadre d'une mission ponciuelle. Ce diagnostic géotechniqua

précisa Minfluence de cet ou ces alémants gaotachnigues sur les risques géotachnigues identifids ainsi que leurs consaquencas possibles

pour le projet ou l'ouvrage existant.

— Difinir, aprés enquéte documentaire, un programme d'investigations géotechmiques spécifique, le réaliser ou en assurer lo suivi
technique, en exploiter les résultats.

— Etudier un ou plusieurs éléments géotechniques spécifiques (par exemple souténement, causes géotachniques d'un désondro) dans lo
cadre de co diagnostic, mais sans aucune implication dans la globalité du projet ouw dans I'étuda de I'état général de Mouvrage existant.

— 5i ce diagnostic conduit & modifier une partie du projet ou & réaliser des travawn sur 'ouvrage axistant, des études géotochnigues da
conception etiou d'exécution ainsi qu'un suivi ef ume supervision géotechniques seront réalisés ultérieursment, conformément &
I'anchainement des missions d'ingénierie géotechnique (étape 2 etfou 3).

Dossier : OCH2.G.0095 - G06435CH Annexes

E160 - 02 version 0
du 20/12/2013



Ginger CEBTP Agence de Chartres

Affaire : SAINT PIAT (28) - Lotissement Le Dionva
i ‘L vk & il |7

S
- ¥ l

ANNEXE 2 - PLAN D’IMPLANTATION DES SONDAGES
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Ginger CEBTP PLAN D’IMPLANTATION DU SONDAGE
Chantier : Construction de pavillon
ST PIAT (28)
Date : 01/06/2016

16 allée de Prométhée

28008 CHARTRES
N° dossier : G06435CH

Tél: 0237883296 - Fax: 0237309075

CEBTP
|

PD18

4
J
!
4
L

Echelle : sans

LEGENDE
PD : essai au pénétrometre dynamique

‘_ SP : Sondage a la tariére hélicoidale 63 mm
pour essais pressiométriques @'
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ANNEXE 3 - SONDAGES

- Coupes des sondages.
- Courbes pressiométriques éventuelles (pi et Ew),
- Pénétrogrammes.

- ;V;u:,
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ST PIAT (28)

SONDAGE PRESSIOMETRIQUE spP1

Chantier: Construction de pavillon - Lotissement "Le Dionval”

Dossier: G06435CH
Client: SAEDEL X Date début de forage : 16/05/2016
Echelle : 1/33 Y: Date fin de forage : 16/05/2016
Machine : M243 Z: Profondeur de fin: 6.00m
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SONDAGE PRESSIOMETRIQUE SsP2

Chantier: Construction de pavillon - Lotissement "Le Dionval"
ST PIAT (28)

Dossier: G06435CH
Client : SAEDEL Date début de forage : 16/05/2016
X:
Echelle : 1/33 Y: Date fin de forage : 16/05/2016
Machine : M243 Z: Profondeur de fin :  6.00m
T 5 Pf* (MPa) Module pressiométrique
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" SONDAGE PRESSIOMETRIQUE SP3

Chantier: Construction de pavillon - Lotissement "Le Dionval"
CEBTP

ST PIAT (28)
Dossier: G06435CH
Gllortt: SHEBEL Date début de forage : 16/05/2016

Date fin de forage : 16/05/2016
Profondeur de fin: 6.00m

Echelle : 1/33
Machine : M243

N < X

Pf* (MPa) Module pressiométrique
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Observation : EXGIE 3.1%
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Client :

Echelle : 1/33
Machine : M243

SAEDEL

SONDAGE PRESSIOMETRIQUE SsP4

Chantier: Construction de pavillon - Lotissement "Le Dionval"

ST PIAT (28)
G06435CH

Dossier :

N < X

Date début de forage :

Date fin de forage :

Profondeur de fin :

16/05/2016

16/05/2016
6.00m

Pf* (MPa)
PI* (MPa)
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CEBTP

Client :

Echelle: 1/33
Machine : M243

SAEDEL

SONDAGE PRESSIOMETRIQUE SP5

Chantier: Construction de pavillon - Lotissement "Le Dionval"

ST PIAT (28)
G06435CH

Dossier:

N < X

Date début de forage :

Date fin de forage :

Profondeur de fin :

16/05/2016

16/05/2016
6.00m
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SONDAGE PRESSIOMETRIQUE spPé6

Chantier: Construction de pavillon - Lotissement "Le Dionval"
ST PIAT (28)

CEBTP _
Dossier: G06435CH
Client : SAEDEL Date début de forage : 23/05/2016

Date fin de forage : 23/05/2016
Profondeur de fin: 10.00m

Echelle : 1/55
Machine : M243
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SONDAGE PRESSIOMETRIQUE SP7
Chantier: Construction de pavillon - Lotissement "Le Dionval"
CEIBTP ST PIAT (28)
Dossier: G06435CH
Client : SAEDEL Date début de forage : 23/05/2016
X:
Echelle : 1/55 Y: Date fin de forage : 23/05/2016
Machine : M243 Z: Profondeur de fin : 8.80m
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GINGER CEBTP

Chantier : SAINT PIAT (28)

Client : SAEDEL
Dossier : G05610CH

Date essai : 14/08/2013

Echelie prof. : 1/25°

Prof, NGF [
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]

| refus au battage 4 3.40 m

[DQ.E158-01 - V.1 du 03/02/2009

- Version 3.90 --

Logiciel Penayn32

5 |
MATERIEL UTILISE : M668

OBSERVATIONS : Refus a 3.40 m de profondeur
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Etalonné le 19/06/2012 /réf.E191-E00010262-000-19-6-2012 — Coef.[Er] utilisé: 0.93
mouton de 63.5 kg._H_.chute 0.75 m - équipage mobile 14 kg-_t_iges de 1m. etde 6 kg - section pointe de _19.6 cm?
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Logimel Pendyndz

GINGER CEBTP PENETROMETRE DYNAMIQUE PD2

Chantier : SAINT PIAT (28)

Client : SAEDEL
Dossier : G05610CH

114,
Date essai /08/2013 GINGER CEBTP

Echelle prof. : 1/25° .. _ _Norme NF EN ISO 22476-2
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MATERIEL UTILISE : M668 Etalonné le 19/06/2012 /réf.E191-E0Q0010262-000-19-6-2012 --- Coef.[Er] utilisé: 0.93

mouton de 63_.5 kg, H.chute 0.75 m - équipage mobile 14 kg - Lges de 1 m. etde 6 kg - section pointe de 19.6 cm?
OBSERVATIONS : Refus 3 3.60 m de profondeur
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Chantier : SAINT PIAT (28)

Client : SAEDEL
Dossier : G05610CH

Date essai : 14/08/2013 il
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MATERIEL UTILISE : M668 Etalonné le 19/06/2012 /réf.E191-E00010262-000-19-6-2012 — Coef.[Er] ulilisé: 0.93
mouto_rlge 63.5 kg, H.chute 0.75 m - équipagg mobll_e 14 kg - tiges _di im. gt_de 6 kg - section pointe de 19.6 cm?

OBSERVATIONS : Refus & 5.00 m de profondeur
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GINGER CEBTP

Chantier : SAINT PIAT (28)

Client : SAEDEL
Dossier : G05610CH

Date essai : 14/08/2013

Echelle prof. : 1/25°
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refus au battage a4 4.80 m
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MATERIEL UTILISE : M668

PENETROMETRE DYNAMIQUE PD4

INGENIERIE EUROPE
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GROVI
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GINGER CEBTP

Norme NF EN 1SO 22_476-2

; Couple

4 s0, Nm
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Etalonné le 19/06/2012 /réf E191-E00010262-000-19-6-2012 —- Coef.[Er] utilisé: 0.93

mouton de 63.5_ kg, H.chute 0.75 m - équipage mobile 14 kg - tigesde 1 m. etde 6 kg - section pointe de 19.6 cm? )

OBSERVATIONS : Refus & 4.80 m de profondeur



GINGER CEBTP PENETROMETRE DYNAMIQUE PD5

Chantier : SAINT PIAT (28)

Client : SAEDEL
Dossier :G05610CH

Date essai : 14/08/2013
GINGER CEBTP

Echelle prof. : 1/25° Norme NF EN ISO 22476-2

Prof. NGF [ RESISTANCE de POINTE qd ( en MPa) Couple

[ (m) | 0 10 20 30 40 50| N.m
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refusiau battage 4 3.20 m |

V.1 du 03/02/2009 |

- [DO.E155-01 -
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Logiciel Pendyn32 - Version 3.90

MATERIEL UTILISE ; M668 Etalonné le 19/06/2012 /réf.E191-EO00010262-000-19-6-2012 -— Coef [Er] utilisé: 0.93
m_o_qun__de 635 kg, H.chute 0. 7§ m- é_qulpage mobile 14 kg - tiges de 1 m. et de 6 kg - seclion poi_nte de 19.6 cm? o

OBSERVATIONS : Refus a 3.20 m de profondeur



GINGER CEBTP PENETROMETRE DYNAMIQUE PD6

Chantier : SAINT PIAT (28)

Client : SAEDEL
Dossier : G05610CH

Date essai : 14/08/2013
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[DQ.E159-01- V.1 du 03/02/2009 |

5

Logiciel Pendyn32 - Version 3,90 —

MATERIEL UTILISE : M668
mouton de 63._5 kg, H.chute 0.75 m - équipage mobile 14 kg - tiges de 1 m. et de 6 kg - section pointe de 19.6 cm?

OBSERVATIONS : Refus a 3.90 m de profondeur

Etalonné le 19/06/2012 /réf.E191-EQ0010262-000-19-6-2012 --- Coef.[Er] utilisé: 0.93



GINGER CEBTP  peyErROMETRE DYNAMIQUE PD7 ——

Chantier : SAINT PIAT (28)

Client : SAEDEL
Dossier : G05610CH

E
Date essai : 14/08/2013 GINGER CEB TP
Echelle prof. : 1/25° Norme NF EN ISO 22476?‘2
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refusiau battage a 2.00 m

| — [DQES9-01 - V.1 au 03102/2009 |
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Logiaiet Pgmyrgz Version 3.90

MATERIEL UTILISE : M668 Etalonné le 19/06/2012 /réf. E191-EQ0010262-000-19-6-2012 --- Coef [Er] utilisé: 0.93
mouton de 63.5 kg, H.chute 0.7_5 m - équipage mo_l_)_il_e 14 kg - tigesde 1m. et dg 6 kg - section pointe de 19.6 crr_!2 -

OBSERVATIONS : Refus & 2.00 m de profondeur -
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CEBTP

Echelle: 1/25

Client : SAEDEL

Machine: M648

PENETROMETRE DYNAMIQUE PD11

Chantier : Construction de pavillon - Lotissement "Le Dionval”
ST PIAT (28)

Dossier: G06435CH
Date début de forage : 11/05/2014
¢ : Date fin de forage :  12/05/2016
Z : Profondeur de fin: 2.20m
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Profondeur
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, i Resistance de pointe qd (MPa)
ithologie
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Terre végétale

Argile limoneuse
marron
2 e
7 7| Sable graveleux beige \
= EXGTE 3.19

Observations :

Refus a 2.2 m de profondeur




Client: SAEDEL

Echelle :
Machine : M648

PENETROMETRE DYNAMIQUE PD12

Chantier : Construction de pavillon - Lotissement "Le Dionval"

ST PIAT (28)

Dossier: G06435CH
Date début de forage :
X Date fin de forage :

Y:
z-

Profondeur de fin :

Profondeur
(m)

Resistance de pointe qd (MPa)

Lithologie
5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80 85 90 95
0 leezmmzeasd
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E Argile limoneuse
= marron
2- =
| Sable graveleux beige
3
EXGTE 3.19

Observations : Refus a 3.2 m de profondeur
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Chantier : Construction de pavillon - Lotissement "Le Dionval"
ST PIAT (28)

‘,I PENETROMETRE DYNAMIQUE PD13

Dossier : G06435CH
Client: SAEDEL Date début de forage :
Echelle: 1/25 X8 Date fin de forage :

Machine : M648

Y:
z: Profondeur de fin :
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Resistance de pointe qd (MPa)

Lithologie
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“<| sable graveleux beige
4
EXGTE 3.19

Observations :

Refus & 4.1 m de profondeur
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Chantier : Construction de pavilion - Lotissement "Le Dionvai”
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EXGTE 3.19
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Refus & 4.8 m de profondeur

Observations :




CEBTP

’l PENETROMETRE DYNAMIQUE PD15

Chantier : Construction de pavillon - Lotissement "Le Dionval”
ST PIAT (28)

Dossier : G06435CH

Client : SAEDEL Date début de forage :
Echelle : ¢ ) Date fin de forage :
Machine : M648 Z: Profondeur de fin :
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EXGTE 3.19

Observations :

Refus a 3.7 m de profondeur




ST PIAT (28
CEBTP _ (28)
Dossier: G06435CH
Client : SAEDEL Date début de forage : 11/05/201¢6
Echelle: 1/25 X: Date fin de forage : 12/05/2016

Machine : M648

A Chantier : Construction de pavillon - Lotissement "Le Dionval"

PENETROMETRE DYNAMIQUE PD16

Y:
Z: Profondeur de fin: 2.90m
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EXGTE 3.19

Observations :

Refus a 2.9 m de profondeur
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CEBTP

Client : SAEDEL

PENETROMETRE DYNAMIQUE PD17

Chantier : Construction de pavillon - Lotissement "Le Dionval”
ST PIAT (28)

Dossier: G06435CH
Date début de forage :

Echelle : ¢ i Date fin de forage :
Machine : M648 Z: Profondeur de fin :
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EXGTE 3.19

Observations : Refus 4 3.8 m de profondeur




= ST PIAT (28
CEBTP _ (28)
Dossier : G06435CH
Client : SAEDEL Date début de forage : 11/05/2016
Echelle: 1/25 X: Date fin de forage : 12/05/2016

Machine: M648

A Chantier : Construction de pavillon - Lotissement "Le Dionval"

PENETROMETRE DYNAMIQUE PD18

Y:
Z: Profondeurde fin: 3.70m
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Lithologie
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EXGTE 3.19
Observations : Refus a 3.7 m de profondeur




Ginger CEBTP Agence de Chartres

Affaire : SAINT PIAT (28) - Lotissement Le Dionval,
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ANNEXE 4 - FICHES DE SYNTHESE PAR LOT

Dossier : OCH2.G.0095 - G06435CH Annexes

E160 - 02 version 0
du 20/12/2013





